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1. Aanleiding 
Dit informatiebericht gaat over de beoordeling van Sudan als veilig derde land.  
 
Zie voor algemene informatie aangaande de toepassing van ‘Veilig derde land’ 
Informatiebericht nummer 2018/36. 
 
2. Inhoud/Toelichting 
Voor elk land dat als veilig derde land wordt aangemerkt zal in ieder geval een 
algemene beoordeling moeten worden gegeven waar het gaat om de mogelijkheid 
om asiel aan te vragen, de vraag of er gedwongen terugkeer naar het land van 
herkomst van asielzoekers en erkende vluchtelingen plaats vindt en de behandeling 
van asielzoekers en erkende vluchtelingen in het betreffende derde land. Hiervoor is 
goede landeninformatie nodig. Voor Sudan heeft TOELT op 12 februari 2020 een 
geupdate factsheet gepubliceerd die de basis vormt voor de onderstaande 
beoordeling. 
 
Op basis hiervan heeft een beoordeling plaats gevonden van de vraag of Sudan in 
het algemeen als veilig derde land kan worden aangemerkt voor asielzoekers en 
vluchtelingen afkomstig uit andere landen.  
 
Beoordeling van Sudan als veilig derde land: 
Sudan is partij bij het vluchtelingenverdrag uit 1951 en bij het internationaal 
verdrag inzake burgerrechten en politieke rechten. Sudan is geen partij bij het 
antifolterverdrag. Er zijn in Sudan mogelijkheden om asiel aan te vragen, er worden 
ook veel statussen gegeven aan asielzoekers. De faciliteiten en mogelijkheden van 
de vluchtelingen verschillen significant afhankelijk van de nationaliteit. Zo hebben 
Syrische en Jemenitische asielzoekers meer mogelijkheden dan bijvoorbeeld Eritrese 
en andere Afrikaanse asielzoekers. Ondanks het in “the Asylum Organization Act 
2014” neergelegde verbod op refoulement, zijn er meerdere berichten dat met name 
Eritrese asielzoekers teruggestuurd worden zonder de mogelijkheid om asiel aan te 
vragen. Ook zijn er signalen dat er in 2017 ten tijde van het regime van Bashir 
Gulenisten zijn uitgezet, het is echter de vraag hoe het huidige Sudanese regime 
hier in staat. 
Hoewel de wetgeving stelt dat een vluchteling toegang krijgt tot de 
basisvoorzieningen, blijkt dat er weinig werkvisa afgegeven worden aan 
vluchtelingen. Vluchtelingen werken daardoor vaak in de informele sector, met als 
gevolg dat zij te maken kunnen krijgen met arrestatie, exploitatie en misbruik. 
 
Conclusie: 
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Gezien bovenstaande kan Sudan in zijn algemeenheid dan ook niet aangemerkt 
worden als veilig derde land.  
 
Indien echter in individuele gevallen blijkt dat betrokkene hier naar lokale 
maatstaven op een normale manier heeft kunnen wonen en niet werd bedreigd met 
uitzetting, kan Sudan alsnog als veilig derde land kan worden aangemerkt. 
 
3. Afstemming 
Dit bericht is afgestemd met JZ en DMB. 
 




